AYUNTAMIENTO
DE

BURGOHONDO
Plaza Mayor 1 - C.P. 05113
TIf. 92028 30 13 —Fax 92028 33 00

AL SECRETARIO DE LA COMISION DE ASISTENCIA JURIDICA GRATUITA DE
~ AviLa )
SUBDELEGACION DE GOBIERNO DE AVILA

. D. FRANCISCO FERNANDEZ GARCIA, Alcalde del Ayuntamiento de Burgohondo
(Avila), lo que queda acreditado por la certificacién emitida por la secretaria de esta
Corporaciéon (DOCUMENTO 1) por su notoriedad y caracter publico no es necesario acreditar,
ante esta Comisién a la que me dirijo comparezco y EXPONGO

Que dictada Resolucion de esta comision de fecha 18 de junio de 2024 (se adjunta
como DOCUMENTO 2), relativa a la solicitud de asistencia juridica gratuita tramitada por el
Colegio de Abogados a instancia de D. Santiago Martin Sanchez en el seno del
Procedimiento Ordinario, a este ayuntamiento le ha sido comunicada la mejora de la
situacion econdmica del desfavorecido en sentencia n® 94/2024, de 21 de mayo, del
Juzgado de lo contencioso Administrativo de Avila de fecha (se adjunta a este escrito como
DOCUMENTO 3), por lo que en su virtud realizamos la siguiente

CONSIDERACION

UNICA. - Debe conocer la Comisién a la que nos dirigimos, que D. Santiago Martin
Sanchez promovio recurso contencioso administrativo contra la Resolucién de fecha 22 de
Junio de 2023 del Ayuntamiento de Burgohondo (Avila) sobre acuerdos aprobados en sesién
plenaria extraordinaria de 25 de mayo de 2023 tras desestimacién del recurso de reposicion
interpuesto por el recurrente sobre existencia o no de camino, siendo desestimado dicho
recurso acordando el fallo que: “1.- La resolucién administrativa impugnada, es conforme y
ajustada a derecho. 2.- Todo ello, con imposicidn a la parte recurrente de las costas
procesales causadas en este recurso”.

En definitiva, después de casi treinta afios usurpando sin titulo habilitante para ello,
un bien de dominio publico, cuando se recupera de oficio el camino ocupado, lleva al
ayuntamiento a juicio, accionado contra él, con pretensiones carentes de fundamento, y
decaidos todos los argumentos planteados en su defensa, no abona las costas del proceso,
produciendo un perjuicio a las arcas municipales y lo que es peor, a los vecinos de este
municipio.

Como se ha anticipado, sabedor de que el interesado no aboné las costas por ser
beneficiario de justicia gratuita, por medio de escrito presentado ante este ayuntamiento el
12 de septiembre de 2025, D. Emiliano Mufioz Ferndndez, vecino de este municipio,
denuncia que “D. Santiago Martin durante el afio 2025 ha vendido dos propiedades
inmobiliarias a su nombre en la Calle San Roque n° 93 un focal comercial y el piso 19 izda.”
tal como se desprende del portal inmobiliario IDEALISTA donde “D. Santiago Martin tiene un
anuncio en el que tiene puesto a la venta las fincas n6244 y 254 y la persona de contacto es
Santiago con su n° de teléfono”.



Ante estas noticias, solicitamos que por parte de la comisién a la que nos dirigimos,
re revise la evaluacion efectuada, y de conformidad a lo establecido en el articulo 36.2 de la
Ley 1/1996, de Asistencia de Justicia Gratuita, se compruebe que la situacién de D. Santiago
Martin Sanchez ha venido a mejor fortuna cuando sus ingresos y recursos econémicos por
todos los conceptos superen el doble del modulo previsto en el articulo 3, o si se hubieran
alterado sustancialmente las circunstancias y condiciones tenidas en cuenta para reconocer
el derecho conforme a la presente Ley. Le correspondera a la Comisién la declaracién de si el
beneficiario ha venido a mejor fortuna conforme a lo dispuesto en el articulo 19, pudiendo
ser impugnada la resolucion que dicte en la forma prevista en el articulo 20.

Por lo expuesto,

SOLICITO A LA COMISION DE ASISTENCIA JURIDICA GRATUITA: Que tenga
por presentado este escrito de solicitud de revisidon de la resolucion del beneficio de la
justicia gratuita, frente a la Resoluciéon meritada de fecha 18 de junio de 2024, por las
razones expuestas, estando a lo que se resuelva en este momento, debiendo considerar las
circunstancias antedichas.

En Burgohondo a tres de noviembre de dos mil veinticinco.




& AYUNTAMIENTO

DE
BURGOHONDO (Avila)

DONA MARIA DE LAS NIEVES SORIANO MARTIN, SECRETARIA -
INTERVENTORA DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE BURGOHONDO DE LA
PROVINCIA DE AVILA.

CERTIFICO: Que con fecha 17 de junio de 2023 ha tenido lugar la celebracion de la

sesion extraordinaria plenaria de Constitucién de la Nueva Corporacion Municipal y
Eleccion del Nuevo Alcalde, como consecuencia de la celebracion de las elecciones

municipales el 28 de mayo de 2023.

Don Francisco Fernandez Garcia con DNI  nimero 6.562.964-Y resulté proclamado

nuevo Alcalde de la Corporacion.

Y, para que asi conste a los efectos legales oportunos, en el expediente de su razon,
expido la presente certificacion, con el visto bueno del Sr. Alcalde-Presidente, en

Burgohondo, a tres de noviembre de dos mil veinticinco.
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P.ORD. N° 23/2024.
SENTENCIA N° 94/2024.
En Avila, a veintiino de mayo del afio dos mil veinticuatro.

D? M? ISABEL JIMENEZ SANCHEZ, Magistrada del Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo de Avila, ha visto los autos del recurso
contencioso-administrativo registrado con el n° 23/2024, sustanciado por
os tramites del Procedimiento Ordinario, interpuesto por la Procuradora
Sra. Porras Pulido, en representacion de D° SANTIAGO MARTIN
SANCHEZ, dirigido por el Letrado Sr. Barbas Soriano, en el que se
mpugna la Resolucién, de fecha 22 de Junio de 2023, del Ayuntamiento
de Burgohondo (Avila) sobre acuerdos aprobados en sesion plenaria
extraordinaria de 25 de mayo de 2023 tras desestimacion del recurso de
revision interpuesto por el recurrente sobre existencia o no de camino,
habiendo comparecido como parte demandada el AYUNTAMIENTO DE
BURGOHONDO (AVILA), representado por la Procuradora Sra. Porras
Pombo vy dirigido por el Letrado Sr. Nufiez Jiménez.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Tuvo entrada en este Juzgado, escrito presentado
por la Procuradora Sra. Porras Pulido, en virtud de la representacion
que ostenta, por el que se interponia recurso contencioso-administrativo
contra la resolucion administrativa citada, declarandose la competencia
de este Juzgado para conocer del mismo, admitiéndose a tramite,
dandose al mismo la publicidad legal y reclamandose el expediente
administrativo.

Recibido el expediente administrativo, se confirié traslado a la
parte recurrente para que formalizase la demanda, lo que efectud en
legal forma por medio de escrito cuyo contenido se da aqui por
reproducido para evitar repeticiones innecesarias, y en la que, después
de alegar los hechos y fundamentos de derecho que se estimaban
pertinentes, se terminaba suplicando al Juzgado que, previos los tramites
egales oportunos, se dictara Sentencia por la que estimando la
demanda, se realicen los pronunciamientos que se contienen en el
suplico de la demanda, cuyo contenido se da también por reproducido.

SEGUNDO.- Se confirié traslado de la demanda, por plazo legal,
a la Administracion demandada, quien contesto a la demanda, por medio
de escrito en el que alego lo que a su derecho convino, oponiéndose a
as pretensiones de la parte recurrente y solicitando la desestimacion del
recurso en base a los fundamentos de derecho y motivos que alego y
gue se dan aqui igualmente por reproducidos.

TERCERO.- La cuantia del recurso se ha fijado como
ndeterminada. Se acordo recibir el pleito a prueba.

CUARTO.- Recibido el pleito a prueba, se practico con el
resultado que obra en autos, y conferido traslado a las partes, conforme
a lo dispuesto en el art. 62 de la LJCA, no se solicité ni tramite de
presentacion de conclusiones, ni vista, por lo que se declararon
seguidamente los autos conclusos para dictar Sentencia.

QUINTO.- En la sustanciacion de este procedimiento, se han
observado los términos, tramites y prescripciones legales.

FIRMA (1): Maria Isabel Jimenez Sanchez (22/05/2024 10:44)
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Constituye el objeto del presente recurso
urisdiccional la pretension de la parte recurrente de que se declare
contraria a derecho la Resolucion, de fecha 22 de Junio de 2023, del
Ayuntamiento de Burgohondo (Avila) sobre acuerdos aprobados en
sesion plenaria extraordinaria de 25 de mayo de 2023 tras desestimacion
del recurso de revision interpuesto por el recurrente sobre existencia o
no de camino.

La parte recurrente, estima que la Resolucidon administrativa
mpugnada, es contraria a derecho, en base a las razones y motivos que
obran en su demanda, cuyo contenido se da por reproducido para evitar
repeticiones innecesarias.

La Administracion demandada considera, sin embargo, que
dicha Resolucién administrativa impugnada, debe declararse conforme y
ajustada a derecho, en base a las alegaciones que realizd en su
correspondiente contestacion a la demanda y cuyo contenido se da
gualmente por reproducido.

SEGUNDO.- Por lo que se refiere a la alegada falta de
motivacion de la resolucion recurrida, decir que la resolucion
administrativa esta motivada, no debiendo confundir la falta o
nsuficiencia de motivacion con la motivacion concisa. La amplitud de la
exposicion de la motivacion es cuestion distinta de si dicha motivacion es
o no suficiente (cabe una resolucidon inmotivada pero extensa y también
una breve y perfectamente motivada resolucion).

Basta al efecto incluso la utilizacion de modelos o formularios
estereotipados, si la motivacion que se recoge en los mismos para el
procedimiento concreto es la apropiada y suficiente.

La motivacion, no presupone necesariamente un razonamiento
exhaustivo y pormenorizado en todos sus aspectos y perspectivas,
estando suficientemente motivadas las resoluciones que contengan las
razones que permitan conocer los criterios esenciales fundamentadores
de la toma de decision. Igualmente basta la motivacion “in alliunde” o por
remision a lo que se contenga en el expediente.

La resolucién contiene los hechos en los que se basa y todos los
datos que permiten a la parte recurrente conocer los motivos que han
Ievad( FIRMA (1)t Maria Isabel imenez Sanchez (22/05/2024 10:44) :on SUS
alegac.c..oo.
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TERCERO.- El objeto de la presente litis no se centra, ni debe, ni
puede hacerlo en determinar si existe o no camino en la zona que nos
pocupa, ni si éste es 0 no publico, ni en cuanto se solicita en el suplico de
la demanda, sino en determinar si la resolucion recurrida es o no
ajustada a derecho cuando acuerda lo que acuerda. Lo que al respecto
se afirme en esta Sentencia se hara Unicamente a efectos prejudiciales.
El art. 4 de la Ley de Bases de Régimen Local ofrece cobertura
egal al art. 45 del Reglamento de Bienes de las Entidades Locales
aprobado por Real Decreto 1372/1986 EDL 1986/10846, que establece
que las Corporaciones Locales tienen la facultad de investigar la
situacion de los bienes y derechos que se presuman de su propiedad,
siempre que ésta no conste a fin de determinar la titularidad de los
mismos. Es una de las llamadas potestades exorbitantes del régimen
uridico de los bienes de la Administracion caracterizado por la autotutela,
pero no puede alterar ni el derecho de propiedad ni tampoco la posesion
definitiva de los bienes. La Jurisprudencia reiteradamente ha declarado
gue la Administracion al ejercitar estas medidas de proteccion ni prejuzga
ni decide sobre la naturaleza y definitiva pertenencia demanial y posesoria
de los bienes recuperados, aspecto este ultimo reservado a los
Tribunales ordinarios. Dicha potestad tiene por objeto averiguar la
situacion de aquellos bienes cuya titularidad no consta pero existen
ndicios de que pudieran corresponder a la Entidad Local y que suponen
un conjunto de actuaciones encaminadas a esclarecer, en la esfera
nterna de la propia Administracion, la eventual titularidad publica de
determinados bienes como tramite o presupuesto previo al resto de las
potestades (deslinde, recuperacion de oficio, etc.).
El referido Reglamento otorga potestades para la investigacion y
recuperacion de los bienes, desprendiéndose del mismo que los municipios
pueden declarar su titularidad, sin perjuicio de que los particulares que se
entiendan perjudicados puedan recurrir ante la jurisdiccion civil.
El art. 4 de la Ley 7/1985 de 2 de abril, reguladora de bases de
régimen local, sefala: “1. En su calidad de Administraciones publicas de
caracter territorial, y dentro de la esfera de sus competencias,
corresponde en todo caso a los Municipios, las Provincias y las Islas d)
as potestades... de investigacion y deslinde”. Por su parte, el art. 56 del
Reglamento de Bienes de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 1372/1986, de 13 de junio, establece: “1. Las Corporaciones
locales tendran la facultad de promover y ejecutar el deslinde entre los
bienes FIRMA (1)1 Maria Isabel Jimenez Sanchez (22/05/2024 10:44) | l'mites
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El articulo 50 de la Ley 1/1998, de 4 de junio, de Régimen Local
de Castilla y Ledn, en relacion con lo dispuesto en el articulo 44.1 del
Real Decreto 1372/1986, de 13 de junio , por el que se aprueba el
Reglamento de Bienes de las Entidades Locales, en cuya virtud,
‘Corresponde a los Municipios, Provincias e Islas, en todo caso, y a las
demas Entidades locales de caracter territorial, en el supuesto de que asi
o prevean las leyes de las Comunidades Autdénomas, las siguientes
potestades en relacion con sus bienes :a) La potestad de investigacion.
b) La potestad de deslinde. ¢) La potestad de recuperacion de oficio. d)
| a potestad de desahucio administrativo.”

Son de las llamadas por la doctrina y jurisprudencia potestades
exorbitantes del régimen juridico de los bienes de la Administracion
caracterizado por la autotutela, régimen que, sin embargo, no puede
alterar ni el derecho de propiedad ni tampoco la posesion definitiva de
os bienes. La Jurisprudencia reiteradamente ha declarado que la
Administracion al ejercitar estas medidas de proteccion ni prejuzga ni
decide sobre la naturaleza y definitiva pertenencia dominical y posesoria
de los bienes recuperados, aspecto este Ultimo reservado a los
Tribunales ordinarios pues el Reglamento otorga potestades para la
nvestigacion y recuperacion de los bienes, desprendiéndose del mismo
gue los municipios pueden declarar su titularidad, sin perjuicio de que los
particulares que se entiendan perjudicados puedan recurrir ante la
urisdiccion civil.

El art. 55, apartados primero y segundo, del Reglamento de
Bienes de las Corporaciones Locales, establece que el conocimiento de
as cuestiones de naturaleza civil que se susciten con ocasion de la
nvestigacion practicada correspondera a la jurisdiccion ordinaria y que
los afectados por la resolucion del expediente de investigacion podran
mpugnarla en via contencioso-administrativa; quiere ello decir que el
precepto, teniendo en cuenta el caracter declarativo del acuerdo
resolutorio, admite una doble via de impugnacién: los actos
administrativos son susceptibles de recurso contencioso administrativo
mientras que las cuestiones de titularidad han de plantearse ante los
Tribunales Civiles.

El articulo 46 del Real Decreto 1372/1986, de 13 de junio, por el
que se aprueba el Reglamento de Bienes de las Entidades Locales
RBEL) establece: “El ejercido de la accién investigadora podra
aCOrdE FIRMA (1): Maria Isabel Jimenez Sanchez (22/05/2024 10:44) , en Su
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s informacién mutua y colaboracién, ponga en su conocimiento los hechos,
= WY & actos o circunstancias que sirvan de base al ejercicio de dicha accion.
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El articulo 68.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de
as Bases del Régimen Local, determina que las Entidades Locales
tienen la obligacién de ejercer las acciones necesarias para la defensa

de sus bienes y derechos.

CUARTO.- En aplicacion de cuanto queda expuesto, el
Ayuntamiento demandado procedidé a iniciar un expediente de
nvestigacion de bienes a fin de decidir sobre el espacio objeto de litis
cuyo resultado consta en el expediente administrativo en el que ha
habido alegaciones de los vecinos del municipio afirmando que siempre
ha existido el camino litigioso y que es un camino de titularidad
municipal.

Consta en autos informe de la Gerencia Territorial del Catastro
en Avila sobre la parcela 9024 del poligono 21 con referencia catastral
05041A021090240000QK, que figura como camino en los planos
catastrales y que no consta en los archivos municipales como tal, en el
que el Catastro establece que sobre el camino "la delimitacién actual del
camino 9024 del poligono 21 y sus colindantes en el municipio de
Burgohondo fue aprobado por el expediente de renovacion de rustica
05//RU/1997, cargado en el afio 1998 y entrada en vigor en el ejercicio
1999". Es decir, se produjo un afio después de la concesion de la
icencia de obras de 1997, Unico argumento del recurrente.

El Catastro determina igualmente que: “consultada Ila
documentacion catastral anterior a la renovacion referida, dicho camino
existia con el mismo trazado y denominacion "Camino del Tejar’. La
base cartografica eran planos del Instituto Geografico (tedricamente
cartografia muy fiable)”.

Con fecha 1 de junio de 2023 consta informe del Catastro que
establece: “Que la parcela 9024 del poligono 21, con referencia catastral
05041A021090240000QK, que consta en el Catastro Inmobiliario como
camino, con titularidad catastral a nombre del Ayuntamiento de
Burgohondo se dio de alta con el Procedimiento de Renovacién de
Rustica en dicho municipio (regulado en la Disposicion Adicional Primera
del Texto Refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario) aprobado en el

afo 1998”.
Consta también en autos informe de la Diputacion Provincial de
Avila EFIRMAlll:Maria\sakm\}imenazSan:hpz(Z?{DSi?DZdlntddi dad del
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',‘ Técnico que suscribe, se acredita la existencia fisica, asi como la
= utilizacion historica del camino denominado como "Camino del Tejar".

Asi mismo, conviene destacar el hecho de que el citado camino se
encuentre consultados, lo cual reafirmaria el caracter publico de dicho
camino. Segunda.- Que a juicio del Técnico que suscribe, se acredita la
existencia juridica del Camino del Tejar, conforme a la documentacion
correspondiente a las parcelas catastrales histéricas de la zona objeto de
este expediente de investigacion; asi como en las copias de escritura
publica aportadas, correspondientes a las actuales parcelas catastrales,
en las cuales se detalla que dichas parcelas lindan con camino. Tercera.
- Que a juicio del Técnico que suscribe, se constata la ocupacion de
parte del trazado histérico del Camino del Tejar, como consecuencia de
las actuaciones realizadas, cerramiento perimetral y ejecucion de una
edificacion, en las parcelas catastrales n® 244 y 254",
No existe, pues, duda sobre la naturaleza demanial del camino y
sobre su usurpacion. De forma clara para el Técnico provincial, queda
acreditada la correspondencia entre el Camino del Tejar y la parcela
catastral n° 9024 del poligono 21 (ref. catastral n°
05041A021090240000QK), objeto del expediente de investigacion,
estableciendo claramente que: “Con base en lo expuesto y documentado
anteriormente, el Ayuntamiento de Burgohondo debera tener en cuenta
que los caminos que sean parte del dominio publico, tendran las
caracteristicas propias de los bienes demaniales, de modo que estaran
afectos a un uso o servicio publico, conforme a lo establecido en el
articulo 5 de la Ley 33/2003, de 3 de noviembre del Patrimonio de las
Administraciones Publicas”.

Dado que el resultado del procedimiento de investigacion ha sido
a acreditada existencia de un camino, el Ayuntamiento demandado para
proteger el dominio publico, debe recuperarlo de oficio o interesar un
procedimiento de desafectacion sobre el bien.
A la vista de lo que obra en autos, el Ayuntamiento demandado
acertadamente acordd recuperar un camino que une longitudinalmente
otros dos caminos existentes en la actualidad, dando por finalizado el
procedimiento de investigacion, declarando la titularidad publica del bien
denominado Camino de El Tejar e iniciar su recuperacion.
Obra igualmente en las actuaciones informe técnico-cartografico,
con ortofotos y trazabilidad histérica del camino que, de forma efectiva,
consta documentado desde el 18 de agosto de 1934, segun Cartografia
editada por el Instituto Geografico y Catastral, que recoge los caminos
Flirgleer e ranaEesha R Jracion.
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s del Tejar", el cual une los actuales Caminos del Cementerio y de las
= WY & Avenidas e igualmente se aprecia que las parcelas n® 250, 251, 253 y
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peiusticia - 254, tienen como lindero sur el "Camino del Tejar" y que las parcelas n°
049, 248 y 244 tienen como lindero norte el "Camino del Tejar", junto a
las "hojas de caracteristicas" y "relacion de propietario” que acreditan la
existencia del camino en cuestion.
Junto a todo ello, estan los distintos "vuelos fotogrameétricos"
realizados por el Army Map Service (AMS) de los Estados Unidos. Los
'vuelos fotogramétricos”, realizados en 1946 por el Army Map Service
AMS) de los Estados Unidos, conocido como "Serie A" y el segundo
vuelo de cobertura nacional en colaboraciéon con el Servicio Geografico
del Ejército (SGE) y el Instituto Geografico Nacional (IGN) en 1956-57,
conocido como "Serie B" o "Vuelo americano de 1956", que constituyen
una documentacién importante sobre la configuracién historica del
territorio. En la figura 8 del referido informe, correspondiente con el
fotograma aéreo n°® H0556_206_094 (de fecha 12/02/1946), del vuelo
americano "Serie A", se aprecia el trazado histérico del "Camino del
Tejar", comprendido entre los actuales "Camino del Cementerio" y
'Camino de las Avenidas". Dicho camino es el que quiere recuperar el
Ayuntamiento demandado.
Todas las pruebas que se han practicado en autos conducen a la
conclusion de la existencia del camino litigioso y de su posesion y uso
publicos y a ello no puede oponerse la circunstancia de que la existencia
de dicho camino no figure en el asiento registral de la finca de la parte
recurrente.
Se colige la existencia del camino del informe de la Diputacion
Provincial de Avila, ya referido, asi como del testimonio de los vecinos
que comparecieron en el expediente administrativo de investigacion
guienes declararon su efectiva existencia y la usurpacion de la parte
recurrente.

QUINTO.- Tal y como ya se ha pronunciado este Juzgado en
pleitos similares al que nos ocupa, debe decirse que corresponde al
orden jurisdiccional civil la competencia exclusiva en materia de
derechos reales y en cuestiones atinentes a la titularidad dominical, aun
cuando la Administracion si puede, en el ejercicio de sus potestades
administrativas, ejercitar algunas facultades que aun cuando no suponen
una declaracién directa de titularidad dominical, si pueden significar la
aplicacion a unos determinados bienes de un concreto régimen juridico,
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determinados bienes, debiendo distinguirse lo referente a la titularidad

N

Esta potestad, permite la recuperacion posesoria de oficio de

dominical, que no es susceptible de ser discutida en el recurso
contencioso-administrativo, ni siquiera para determinar si una cosa es de
dominio publico o privado, de la pura potestad de recuperacion de la
cosa perdida que, al ser una competencia administrativa, si es revisable
ante la jurisdiccion contencioso-administrativa.

Esta potestad recuperatoria, se refiere a la situacion posesoria
de determinados bienes que integran o pueden integrar el patrimonio de
cada Administracion y por medio de ella las Administraciones publicas
pueden recuperar la posesion de los bienes de dominio publico o
patrimoniales, siempre que se respeten determinadas condiciones, cuyo
cumplimiento legitima esta modalidad de actuacién administrativa.

De esta forma, se permite a la Administracion restablecer por si
misma la situacion posesoria preexistente, poniendo fin a la perturbacion
cometida por terceros, mediante la utilizacion de todos los medios
compulsorios legalmente admitidos. Se ftrata, en esencia, de una
potestad de autotutela de naturaleza privilegiada y estrictamente
posesoria.

Como caracteristicas del ejercicio de esta potestad, pueden
destacarse los siguientes: su ejercicio constituye un deber por parte de la
Administracion Publica titular tanto en la conservacion de los bienes,
como en la recuperacion de los mismos, si son usurpados; dicha
potestad recuperatoria, implica la posibilidad de recuperar de oficio la
posesion de los bienes; es presupuesto de su ejercicio, que el bien
objeto de recuperacion, esté previamente identificado y que haya venido
siendo poseido, de hecho, por parte de la Administracion. Si se trata de
un bien demanial, la posesién se tiene que haber producido en
circunstancias tales que resulte acreditado su previo uso publico, esto
es, su afectacion real al concreto destino que justifica la inclusion de
dicho bien en el dominio publico. Dicho uso publico, debe haber sido
obstaculizado por la persona contra la que se dirige la potestad
recuperatoria; se trata de una actuacion posesoria de caracter
administrativo, no judicial, cuya proteccién se refiere al derecho
posesorio correspondiente a la realidad que se afirma existente en un
bien de dominio publico, constituyendo una accién interdictal actuada
directamente por la propia autoridad de la Administracion publica y que
requiere en su ejercicio, que se acredite la condicion de los bienes objeto
de dicha accion, asi como que la posesion de los particulares resulta
ndebi‘ FIRMA (1): Maria Isabel Jimenez Sanchez (22/05/2024 10:44) be Ser
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forma comparativa con las pruebas que, en su caso, aporte el particular

que alegue derechos posesorios al respecto; es preciso que la
Administracion acredite el uso publico del bien, asi como que este uso ha
sido obstaculizado por la persona contra la que se ejerce la actuacion
recuperatoria.
Esta potestad que se examina, como se ha dicho, tiene caracter
puramente posesorio, es decir, por una parte, contempla situaciones de
hecho el margen de la titularidad dominical y, por otra parte, tiende a
recuperar tal posesion, dejando imprejuzgado el problema de la
titularidad, a decidir por la jurisdiccion civil,
En definitiva, declarar que un terreno es de titularidad publica,
supone hacer una declaracion de dominio que sélo puede ser hecha por
a jurisdiccion civil, sin embargo, otra cosa es que se trate de recuperar la
posesion por parte de la Administracion sobre un terreno, siendo
revisable su actuacion municipal en tal aspecto ante esta Jurisdiccion.

No podemos olvidar que no se puede aplicar la prescripcion para
a recuperacion de los bienes de dominio publico, como lo son los
caminos. Los pronunciamientos que se hagan en esta Sentencia sobre
titularidades lo son Unica y exclusivamente con fines meramente
prejudiciales (art. 4 de la LJCA) y sin valor de cosa juzgada.

SEXTO.- No se vulnera la doctrina de los actos propios y de
confianza legitima, como alega la parte recurrente, por el hecho de que
el Ayuntamiento demandado otorgase una licencia de obras en 1997.
Para hablar de acto propio, deberia concurrir un supuesto
déntico de solicitud de licencia para vallado y ser denegada por el
Ayuntamiento demandado, no existiendo un cambio normativo que lo
amparase.
El otorgamiento de una licencia no permite decir que se ha
vulnerado la doctrina de los actos propios, ya que otorgar una licencia
urbanistica, no supone el reconocimiento de titularidades ya que ni
prejuzga la propiedad, ni comporta acto propio alguno del Ayuntamiento.
Lo que se obtuvo en 1997 fue un pronunciamiento favorable sobre el
acto constructivo, sin prejuzgar situaciones de titularidad alguna. La
concesion de una licencia se hace sin perjuicio del derecho de
propiedad.
La licencia de vallado, supone el ejercicio de un control de
legalidad urbanistica, esto es, de que su concesion se ajusta a la
normativa urbanistica, de manera que la Administracion cuando actua
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cuestiones juridicas relativas al derecho de propiedad del solicitante de
a licencia. De ahi la clausula "salvo el derecho de propiedad y sin
perjuicio de terceros" contenida en toda licencia y en la que en su dia le
fue concedida al recurrente.

Se esta, pues, en el caso de desestimar el presente recurso
contencioso-administrativo.

SEPTIMO.- Se aprecian causas o motivos que justifican realizar
pronunciamiento impositivo a la parte recurrente de las costas
procesales causadas en este procedimiento, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 139 de la LICA. Y ello porque a partir de la reforma
del art. 139 de la LICA, que entré en vigor el 31 de Octubre de 2011 v,
por tanto, con anterioridad a la fecha de interposicion del presente
recurso, ya rige en esta jurisdiccion el criterio del vencimiento objetivo, lo
gque determina que deban ser impuestas las costas procesales a dicha
parte recurrente, al haber sido desestimado el presente recurso.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y
pertinente aplicacion,

FALLO

SE ACUERDA DESESTIMAR el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la Procuradora Sra. Porras Pulido, en
representacion de D° SANTIAGO MARTIN SANCHEZ, dirigido por el
| etrado Sr. Barbas Soriano, en el que se impugna la Resolucién, de
fecha 22 de Junio de 2023, del Ayuntamiento de Burgohondo (Avila)
sobre acuerdos aprobados en sesion plenaria extraordinaria de 25 de
mayo de 2023 tras desestimacion del recurso de revision interpuesto por
el recurrente sobre existencia o no de camino, a la que se refiere este
procedimiento y el encabezamiento de esta Sentencia, desestimando las
pretensiones del recurrente y, en consecuencia, debe declararse que:

1.- La resolucién administrativa impugnada, es conforme vy
ajustada a derecho.

2.- Todo ello, con imposicién a la parte recurrente de las costas
procesales causadas en este recurso.
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Notifiquese esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber que
[MIAC@ contra la misma cabe interponer recurso de apelacion para ante la Sala
pewusticia  de lo Contencioso-Administrativo del TSJ de Castilla y Ledn, con sede en
Burgos, por escrito presentado en este Juzgado en el plazo de quince

dias contados desde el siguiente a su notificacion.

Una vez firme esta resolucion, devuelvase el expediente
administrativo al érgano de procedencia, con testimonio de la misma,
para su conocimiento, ejecucion y para que la lleve a cumplido y debido
efecto, debiendo acusar recibo de todo ello a este Juzgado en el plazo
de diez dias.

Asi por esta Sentencia, de la que se unird testimonio a los
autos, lo acuerda y firma D? M? ISABEL JIMENEZ SANCHEZ,
Magistrada del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Avila.

PUBLICACION.- En la misma fecha, fue leida y publicada la
anterior resolucién por la llma. Sra. MAGISTRADA que la dicto,
celebrando audiencia publica. Doy fe

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el procesc en el que ha
sido dictada sélo podrad llevarse a cabo previa disociacién de los datos de carédcter perscnal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuandc proceda.
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SUBDELEGACION DEL
GOBIERNO EN AVILA
GOBIERNO
DE ESPANA COMISION DE ASISTENCIA
JURIDICA GRATUITA

DECISION ADOPTADA POR LA COMISION DE ASISTENCIA JURIDICA GRATUITA

N/REF.: Expediente A.].G. 200/2024

Solicitante: Santiago Martin Sanchez

PRETENSION: PROCEDIMIENTO ABREVIADO A Iniciar
Juzgado de lo Contencioso Administrativo N2 1 de Avila
FECHA ENTRADA: 20/05/2024

FECHA COMISION: 18/06/2024

Letrado: Alfredo Sanchez Gémez

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley 1/1996, de 10 de enero, de
Asistencia Juridica Gratuita, por la presente se le notifica que la Comision Provincial de Asistencia
Juridica Gratuita de Avila ha dictado la siguiente

RESOLUCION

Visto el Expediente relativo a la solicitud de asistencia juridica gratuita tramitada por el Colegio
de Abogados a instancia del solicitante arriba indicado, remitida a esta Comisidn a efectos de
verificacidn y resolucion definitiva; examinados que fueron los datos y documentos que obran en el
expediente, y resultando acreditado que el peticionario se encuentra dentro del ambito personal de
aplicacion y relne los demds requisitos legalmente establecidos, la Comisidn de Asistencia Juridica
Gratuita de esta provincia, en su reunidn celebrada en la fecha arriba expresada, ha acordado dictar
Resolucion RECONOCIENDO integramenteal solicitante el derecho a la asistencia juridica gratuita, con
todas las prestaciones contempladas en el articulo 6 de la Ley 1/1996, confirmando, en su caso, las
designaciones de Abogado y Procurador del turno de oficio provisionalmente efectuadas por los
respectivos Colegios Profesionales, todo ello de conformidad, con el alcance y efectos previstos en la
Ley 1/1996, de 10 de enero, de Asistencia Juridica Gratuita y en el Reglamento que la desarrolla,
aprobado por Real Decreto 141/2021, de 09 de marzo.

Esta resolucion, podra ser impugnada por escrito, de forma motivada, y sin necesidad de
intervencion de Letrado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 de la Ley 1/1996, por quienes
sean titulares de un derecho o de un interés legitimo en el plazo de DIEZ DIAS HABILES desde su
notificacién o, en su defecto, desde que haya sido conocida por cualquiera de los legitimados para
imponerla, ante la Secretaria de esta Comisién, no siendo para ello preceptiva la intervencién de
Letrado/a.

LA SECRETARIA DE LA COMISION — Angela Garcia Lopez.
(Firmado electrénicamente a fecha de la firma digital)

SANTIAGO MARTIN SANCHEZ
COLEGIO DE ABOGADOS DE AVILA. COLEGIO DE PROCURADORES DE AVILA.
JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N2 1 DE AVILA

Hornos Caleros, |
05071 AVILA

T R TEL: 920759161 - 920759141
justicia_gratuita.avil@correo.gob.es DIR3: EA0D52547
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